La Cuestión Ecologista, el Nuevo Orden Mundial y el Aborto visto desde 
una perspectiva nacionalsocialista 


Este post trata sobre un tema muy actual y que está teniendo cada vez más 
peso, que es el futuro de nuestro planeta desde un contexto biológico- 
ecológico. 


Ua Cuestión Ecológica vistam LN 


desdelunalperspectivaldisidente 
https://goo. 5.gl/CSRBDu 


El Ecologismo surge con el Nacionalsocialismo Aleman que promulgó las 
primeras leyes a nivel mundial para la protección del medio ambiente en la 
línea de la actual legislación que rige en la mayoría de los países. 


El nacionalsocialismo hunde sus raíces en lo más íntimo de la cultura alemana, 
como dijo C. G. Jung. Es por ello que una parte sustancial de esa cosmografía 
está basada en un respeto casi sobrenatural por la tierra, los bosques, los 
animales y las montañas. 


Pero lamentablemente, el Judío todo lo corrompe... y es por eso que ahora hay 
un falso ecologismo al servicio del Nuevo Orden Mundial. 


Agenda 21 es un acuerdo de la ONU (Organización de Naciones Unidas) para 
promover el “desarrollo sostenible”, celebrado en Rio de Janeiro del 3 al 14 de 
Junio de 1992, donde representantes de 179 países acordaron su aprobación, 
basándose en su tan traída y llevada verborrea mediática, como es la 
“Sostenibilidad y Desarrollo del Medio Ambiente” y por el que bajo el paraguas 
de esas siglas han lanzado un programa de reducción de la población. 


DDees.com 


Entre los objetivos de Agenda 21 esta: 

-La destrucción y reestructuración de la familia. 

-El total y absoluto control de alimentos y agua. 

- La abolición de la propiedad privada, llevándonos al total sometimiento y 
esclavismo. - Todo aquel que no se someta a sus mandatos será eliminado. 
- Dentro de esta agenda y con - la excusa de la contaminación generada por 
los vehículos, se prohibirá el uso de privado de estos, quedando solo como 
medio de transporte el de uso público como medio para poder desplazarse 
dentro de las zonas habilitadas e interconectadas entre sí. 

- Bajo el falso lema de la sostenibilidad del planeta se reubicará a la población 
en zonas determinadas, con la prohibición de cultivar sus propios alimentos. 


Agenda 21 es un plan integral de medidas que deben tomarse a nivel mundial, 
nacional y local por Organizaciones del Sistema de Naciones Unidas, los 
gobiernos y los grupos principales en todos los ámbitos de los impactos 
humanos sobre el medio ambiente . 

Todo un eufemismo, ya que si profundizas su lema seria "hay que reducir y 
esclavizar a la población” ya que para ellos muchos de nosotros somos 
estómagos inservibles a los que alimentar. 

Se crearán “eco-aldeas” que vendrán a ser un campo de reclutamiento 
permanentemente vigilado y controlado. 


Tweet del World Economic Forum: 
https: //twitter. com/wef/status/800965291215818752 
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Welcome to 2030. 
| own nothing, have 


no privacy, and 
life has never been 
better. 


- Ida Auken, Member of Parliament, Denmark 


Bienvenido al 2030. No tengo nada, no tengo privacidad, y la vida nunca había 
sido mejor. 
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Global Agenda > Fourth Industrial Revolution Values 


Welcome to 2030. | own nothing, have no 
privacy, and life has never been better 


"Now | can hardly believe that we accepted congestion and traffic jams. Image: REUTERS/Nicky Loh 


Welcome to the year 2030. Welcome to my city - or should | say, "our city". | don't 


Written b A E 

4 own anything. | don't own a car. | don't own a house. | don't own any appliances 
Ida Auken 
Member of Parliament, Parliament of Denmark or any clothes. 


Welcome to 2030. I own nothing, have no privacy, and life has ... 
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Welcome To 2030: I Own Nothing, Have No Privacy And Life 
Has Never Been Better 
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Opinions expressed by Forbes Contributors are their own 


By Ida Auken 


Welcome To 2030: I Own Nothing, Have No Privacy And Life Has Never ... 


Cuando un comunista te hable de "protección del Medio Ambiente'' muestrale 
esto. 


LA MÁS GRANDES CATÁSTROFES ECOLÓGICAS 
MUNDIALES FUERON CASUADAS POR COMUNISTAS! 
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a NORILSK-RUSIA 


Cientos de miles de muertes por La Peor ciudad y la más 
cancer, millones de afectados!  COntaminada del mundo 


Los idiotas comunistas desaparecieron todo un mar!! 


CUANDO UN IDIOTA COMUNISTA TE HABLE 
DE ECOLOGIA MUESTRALE ESTO! 


Greenpeace, la organización ecologista más famosa y, posiblemente, poderosa 
del mundo se financia a través de las aportaciones voluntarias que realizan 
anualmente sus donantes. Según rezan sus estatutos, a fin de "mantener su 
total independencia, Greenpeace no acepta dinero procedente de empresas, 
gobiernos o partidos politicos". 


"Nos tomamos esto muy en serio, y controlamos y devolvemos los cheques 
cuando provienen de una cuenta corporativa. Dependemos de las donaciones 
de nuestros simpatizantes para llevar a cabo nuestras campañas no violentas 
para proteger el medio ambiente”. 


GREENPEACE 


Sin embargo, este lema no incluye los generosos donativos que habitualmente 
recibe de grandes fundaciones y organismos sin ánimo de lucro que, 
curiosamente, pertenecen a grandes familias y magnates vinculados al 
petróleo, la banca, los medios de comunicación e, incluso, la automoción. 


¿Cómo es posible? ¿La ONG ambientalista por excelencia financiada con el 
dinero que genera algunos de los sectores productivos más contaminantes del 
planeta? Un buceo en profundidad por las opacas cuentas de esta organización 
desvela grandes secretos y, sobre todo, muchas sorpresas. 


Greenpeace cuenta con múltiples filiales repartidas por todo el mundo, pero 
una de las más poderosas e influyentes a nivel mundial es, sin duda, la sede 
ubicada en EEUU. La franquicia de Greenpeace cuenta con cuatro caras: 
Greenpeace Foundation, Greenpeace Fund Inc., Greenpeace Inc. Y Greenpeace 
Vision Inc.. 


El proyecto Activist Cash, creado por Center for Consumer Freedom -una 
importante asociación de consumidores estadounidense-, desvela algunas de 
las fuentes de financiación más polémicas de este grupo ecolojeta. 


El proyecto surgió con la idea de aportar información acerca del perfil y 
recursos económicos de los grupos anticonsumo. Y, como no podía ser de otra 
forma, dicha entidad dedica un apartado exclusivo a Greenpeace. Según 
Activist Cash, Greenpeace ha recibido importantes donativos de las siguientes 
fundaciones, tal y como revela el siguiente gráfico: 


Te QuicRo A Y 
GREENPEA 


TÍO ROCKEFELLER 


Ahora bien, ¿qué son estos grupos? Son fundaciones pertenecientes a algunas 
de las familias más ricas del mundo, cuyas fortunas proceden del negocio del 
petróleo, la automoción y los grandes grupos de comunicación 
estadounidenses. 


El flujo de dinero entre las franquicias de Greenpeace con sede en EEUU es 
constante. La legislación norteamericana obliga a presentar anualmente una 
declaración de impuestos a este tipo de organismos en la que figuran ingresos 
y gastos. 


La información anual del pago de impuestos de dichas filiales se encuentra en 
los denominados IRS Form 990 (Return of Organization Exempt From Income 
Tax). En dichos documentos oficiales aparecen detalladas algunas de dichas 
donaciones a lo largo de los últimos años. 


Rockefeller Brother's Fundation: 1,15 millones de dólares 


La familia Rockefeller, accionista de 
Exxon, financia a Greenpeace 


greenpeace.org 


Desde 2000 a 2008 la fundación de la familia Rockefeller ha financiado a 
Greenpeace con 1,15 millones de dólares. La fortuna de los Rockefeller procede 
del negocio petrolífero. 

John D. Rockefeller fundó la empresa petrolera Standard Oil, que llegó a 
monopolizar el negocio del crudo a principios del siglo XX. Sin embargo, el 
Gobierno de EEUU acusó a la compañía de monopolio y decretó su división en 
34 empresas, aunque los Rockefeller mantienen su presencia en las mismas. 


La más famosa es, actualmente, Exxon Mobil Corporation, una de las mayores 
multinacionales petroleras del mundo. Los descendientes de John D. 
Rockefeller son accionistas de Exxon Mobil. Aunque minoritarios poseen 
todavía una importante influencia y peso en la compañía. 


Los Rockefeller también tienen presencia en grandes bancos como JP Morgan 
Chase & Co (Chase Manhattan Bank) o City Bank que, a su vez, poseen 
participaciones en grandes petroleras internacionales. 


ño Importe Documento 
[2000 0.0008 


[2001 50.000$ + 150.000$ + 100.000$ + 75.000$ = 375.0005 ág. 179, 2001 990-PF 


[2002 [75.005 ac 
2003 75.000$ + 50.000$ = 125.000$ 

Loos 50.000$ + 75.000$ = 125.000$ ág. 98, 2004 990-PF 
[2005 [75.0003 + 25.000$ = 100.000 $ ac 
Loos [75.0005 ág. 159 
Loo7 [75.0005 ág. 162 
[2008 [75.005 + 75.000$ = 150.000 $ ác 


Osea que una de las organizaciones ecologistas más activas contra la emisión 
de CO2 a la atmósfera acepte suculentas sumas de dinero de algunos de los 
principales referentes del sector petrolífero y automovilístico a nivel mundial. 
Sobre todo, si se tiene en cuenta que Greenpeace abandera grandes campañas 
acusando a los escépticos del cambio climático de recibir dinero del sector 
petrolífero o grandes compañías industriales. 

No nos adentramos en si el Calentamiento Global es real o no, pero es utilizado 
como pretxeto para el Nuevo Orden Mundial y lo cierto es que teoricos de 
conspiración favorables a la Derecha Capitalista son los que han estado 
diciendo que el Calentamiento Global es una farsa y ya hemos visto que gran 
parte de la llamada oposición "anti-globalista' es una disidencia controlada. 


ag. 28, Annual Report 


REUTERS 
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DISINFOVARS cos 


Alex Jones; desinformador. 


Y no, no por ser de derecha Alex Jones no va ser el antifascista que es; 
siempre advirtiendo de un "regreso de los nazis'' para el NWO y nunca a 
quienes realmente manejan los hilos; los Judíos. 


UNA RAMA DEL ECOLOGISMO; EL ANIMALISMO. 


El Animalismo es una postura que se encuentra dentro del Marxismo Cultural 
ya que es una tendencia ideológica de tipo igualitarista que pretende colocar 
en el mismo nivel a seres humanos y a animales, y para ello frecuentemente 
recurre a una victimización extrema de los animales y en la criminalización del 
ser humano. El animalismo defiende un veganismo militante, beligerante y 
agresivo contra quienes consumen productos animales. 
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En 1970, el animalista Richard D. Ryder creó el término "especismo" como un 
adjetivo para etiquetar de forma retórica a quienes no piensan como ellos, y 
que se pretendió definir como la "discriminación contra los animales no 
humanos" o bien la supuesta creencia de que los animales son inferiores a los 
humanos, o merecedores de menos "derechos", por lo que el animalista se 
declara "anti-especista". Este término está basado en el igualmente 
cuestionable término "racismo". 

El animalista más famoso es quizás el judío Gary Yourofsky, y PETA es la 
organización animalista más conocida. 


Cualquier parecido físico con Foucault; "pura coincidencia" 


El animalismo propugna el concepto de "derechos de los animales", en el cual 
los animales son sujetos de derecho, lo que contradice la teoría de Derecho la 
cual establece que todo derecho conlleva responsabilidades y obligaciones, 
mismas que los animales no pueden ejercer, por lo que no se cumplen las 
condiciones del Derecho. 


Este cuestionamiento no significa que se sea favorable al sufrimiento 
innecesario de los animales, sino un rechazo a la pretensión de atribuirles 
derechos. Los animales no pueden tomar parte en un contrato social o tomar 
decisiones morales, y no poseen naturalmente la capacidad para respetar los 
derechos de otros o entender conceptos de derechos de alguna manera. Sin 
considerar a los animales como sujetos de derecho, lo que sí es posible es 
proteger sus intereses básicos en la medida de sus relaciones con el ser 
humano y regular su explotación. En realidad, las legítimas leyes de protección 
animal, defienden unas prerrogativas, mas no unos derechos de los animales. 


¡ES EL COLMO ¡POBRE 
QUE LA GENTE PASE PERRO! NADIE Y. 
Y LE DE LA ESPALDA AL LE DA UNA 
ABANDONO Y SUFRI- AYUDA’... 


MIENTO DE UN 
SER VIVO! 


La verdadera defensa de los Animales (nada que ver con el animalismo actual, 
enfermizo y posmoderno) fue la que propugnó el Nacionalsocialismo Alemán. 


Gine Rulturiat 


Vivisection 
verboten: 


Heil Göring! 


Una satira que muestra a Hermann Goring (figura prominente del NSDAP) 
levantando el brazo junto con animales por las leyes contra la vivisección que 
lanzó el gobierno de Hitler. 


Un verdadero Nacionalsocialista respeta a la vida animal y debe valorar a la 
gente que hace el activismo en defensa de los animales. Pero también debe 
rechazar al animalismo de corte progresista, no debe apoyar a esos sociópatas 
que consideran criminal a cualquiera que consume carne. 


Nosotros no nos sumamos al circo de "animalistas-veganos" vs "reaccionarios 
y maltratadores de animales” tipo Sarah Palin (quien tuvo un escandalo con los 
animalistas por apoyar la caza descontrolada de vida silvestre). Tenemos cosas 
más importantes que preocuparnos por si hay gente que come carne o por 

si prohíben una "tradición" como la Tauromaquía (que en lo personal me 
parece aberrante además de que esta repleta de masones y rosacruces). 


El problema no se encuentra ni en la dieta ni la carne, sino el tipo de 
civilización y su excesiva masificación, consideramos que hay demasiada 
"gente indeseable" como expresamos sin ningun remordimiento filantrópico en 
nuestro post sobre la Eugenesia. 


Pero lo cierto es que detrás de la Farsa Ecologista moderna se encuentran 
intenciones de reducción de la población. 


La misantropía (disfrazada de filantropía en muchas ocasiones) de los 
ecologistas llega a tal punto de desear la desaparición de la especie humana, 
un ejemplo de esto es la secta llamada "Iglesia de la Eutanasia"; cuyo objetivo 
principal esrestablecer el equilibrio en la Tierra y, para ello, recurre a formas 
voluntarias de disminución de la población. En otras palabras, su mandamiento 
más importante es "No procrearas" y, por otra parte, sus cuatro dogmas son el 
suicidio, el canibalismo, el aborto, la sodomía, la homosexualidad, etc. 


Pues bien, los postulados de esta secta -que no sabemos si trabajará 
consciente o inconscientemente para el Establishment Judio- son los mismos 
que están llevando a cabo los amos del mundo para reducir la población... 
¿pero qué población? ¿a las masas "sin raza" que están invadiendo a Europa? 
¿o a las clases medias blancas? 


Lo que realmente desean las élites globalistas es la extinción de la Raza Blanca 
y la muerte de Occidente a través de una desarollada ingeniería social que es 
la misma que defienden los progresistas. 


¿Cómo sabemos que los Amos del Mundo (a través del Ecologismo) quieren 
menos gente blanca? 


La respuesta está en el Club de Roma. 


El Club de Roma se presenta como una entidad benefactora al servicio de la 
lucha por la conservación del planeta. Pero la verdad es que desde que fuera 
creado, este organismo se ha distinguido por sus informes apocalípticos sobre 
el crecimiento demográfico, informes elaborados en la línea del más 

puro fabianismo malthusiano y en los que se aboga por un drástico control de 
la natalidad, en estrecha conexión con las campañas proabortistas promovidas 
por las Fundaciones Ford y Rockefeller. Lo malo es que los artificiosos 
planteamientos y los errores de bulto del programa elaborado por el Club en 
"Los Límites al Crecimiento”, han sido contundentemente refutados por varios 
especialistas (Alfred Sauvy entre ellos) ajenos a los abrevaderos oficiales. 
Después, varios de esos errores de bulto han sido reconocidos por el propio 
Club de Roma, aduciendo que tan sólo se trataba de elementos de 
provocación. 


El Club de Roma es una organización del lobby internacional formada por 
científicos, algunos premios Nobel, economistas, políticos, jefes de Estado, e 
incluso, algunas asociaciones internacionales. 


Este organismo nació en abril de 1968 a instancias de Aurelio Peccei, miembro 
destacado del Bilderberg Group, del comité directivo de la empresa FIAT y del 
consejo de administración del Chase Manhattan Bank; el perfil característico, 
como se puede apreciar, del filántropo benefactor. 


En 1968 se reunió en Roma un grupo de 105 científicos, políticos, que 
provenían de 30 países distintos, para hablar de los cambios que se estaban 
produciendo en el planeta por consecuencia de acciones humanas. Dos años 
más tarde el club de Roma estaría creado y legalizado bajo legislación suiza. 
Cuarenta años más tarde, el Club de Roma cuenta entre sus filas más de 100 
especialistas de 52 países y ha publicado más de 21 informes sobre el medio 
ambiente. Es necesario destacar que después de la publicación del Informe 
sobre los límites del desarrollo por Donella Meadows en 1972, se desató el 
inicio de un movimiento que sería conocido como ecología política y otras 
corrientes político-filosóficas derivadas tales como el ecofeminismo o el 
ambientalismo. - 


America \, d 


El Club de Roma propone a los gobiernos recompensar con 80.000 dólares 
(71.000 euros) a las mujeres por no tener hijos, o tener solo uno. [Agenda 
Europe, en inglés] La receta para reducir la población forma parte de la última 
publicación de este laboratorio de ideas con base en Suiza, Reinventing 
Prosperity... [Reinventando la prosperidad. Gestionar el crecimiento económico 
para reducir el desempleo, la desigualdad y el cambio climático] 

Sus autores, Graeme Maxton y Jorgen Randers, enuncian treinta propuestas 
“para mejorar nuestro mundo”, desde reducir el número de jornadas de trabajo 
a aumentar la edad de jubilación. En la base de todas ellas está la premisa que 
dio origen al Club de Roma en 1968, la idea de que hay demasiados seres 
humanos en el mundo y que, si siguen reproduciéndose al ritmo actual, 
acabarán destruyendo el planeta. Llevan más de cuarenta años dando la brasa 
con la profecía del inminente fin del mundo por la presión demográfica. Son los 
testigos de Jehová de la ideología ecologista, solo que, en vez de llamar dos 
veces a tu puerta, como el cartero, llaman a la de tu Gobierno. Y lo más 
gracioso de todo es que los políticos les abren, y les invitan a pasar, y le sirven 
un té. 


El primer informe del Club de Roma, publicado en 1972, se titulaba 'Los límites 
del crecimiento' y, desde entonces, las luminarias de la institución no han 
dejado de darle vueltas al tema de la bomba de población, tan viejo como 
Matusalén. 


La imagen del hombre como un depredador de recursos reproduciéndose a una 
velocidad roedora es uno de los mitos más carismáticos de la tradición oral 
popular. Los hechos, esos aguafiestas de todos los mitos, se empeñan en 
indicar que lo que ocurre es exactamente lo contrario. El ser humano crea más 
recursos de los que destruye. La pobreza, el atraso y la desigualdad tienden a 
disminuir, no a aumentar. 


Si hay algo que amenaza el bienestar de la especie humana, no es la explosión 
demográfica, sino la caída de la natalidad y la falta de reemplazo generacional 
para cuidar de los mayores y garantizar la transmisión del legado de 
conocimientos. Basta con leer los trabajos de Julian Simon o las últimas 
estadísticas de la ONU sobre la reversión histórica de la población -ya hay más 
ancianos que niños en todos los países desarrollados-, para tener a mano 
evidencias empíricas de todo esto. Son hechos, no leyendas urbanas para 
perturbar los sueños de los niños. 


Aun así, la experiencia también dice que las recetas del Club de Roma para 
fomentar el aborto, la esterilización y la contracepción tendrán más éxito entre 
los Gobiernos que esa otra receta, más humilde, de dejar a la gente en paz. 
Pagar a las mujeres por no tener hijos: ¿Cómo no se le habrá ocurrido antes al 
Gobierno chino? 


Mas información acerca del Genocidio Blanco: http://goo.gl/UZdIZz 


Ahora; muchos confunden todo esto con la Eugenesia, pues nada más alejado 
de la realidad, porque lo que menos quiere el Poder Judío Internacional 

es adoptar un programa para el mejoramiento de la especie, lo que se 
propone en estos programas son soluciones frente al fenómeno de la 
sobrepoblación tal como la 'despoblación', una agenda criminal que consiste en 
reducir drásticamente la población mundial (el 80%) recurriendo a diversos 
métodos como la propagación de enfermedades, contaminación de alimentos, 
agua, medicinas y vacunas con químicos e incluso se ha llegado a especular 
sobre una posible manipulación del clima y el ambiente para provocar sequías 
o terremotos por medio del proyecto HAARP. 


Pero en lugar de la eugenesia, la élite promueve la disgenesia [2], que es la 
perpetuación de características genéticas defectuosas a través de la 
supervivencia y reproducción de individuos débiles y enfermos, ya sea para 
esclavizarlos mediante el sistema bancario y reducir las posibilidades de 
rebelión o bien para facilitar la mencionada despoblación mediante cambios 
drásticos en el ambiente. 


"En dado caso que yo 


reencarne, me gustaria regresar 
como un virus mortal 

para contribuir en algo para 
resolver la sobrepoblacion.” 


Principe Philip, 
Duque de Edinburgo - 


Reportado por Deutsche Press 
Agentur (DPA), Agosto, 1988. 


[1] La disgenesia se caracteriza en la selección de variables 

genéticas negativas a través de la supervivencia de individuos enfermos y 
débiles, lo que desencadena una involución de la especie. Tal selección 
negativa es posible gracias a la institucionalización de 

políticas socialistas e igualitarias que ven a las desigualdades como injusticias 
y apuntan a que aquellos menos productivos y exitosos tengan el mismo 
acceso a la medicina, alimentación y ayudas sociales que los individuos o 
grupos más exitosos. Mientras que la naturaleza propugna la supervivencia del 
mejor adaptado al medio a través de laselección natural, en el mundo moderno 
donde el desarrollo de la inteligencia y un estilo de vida saludable son factores 
importantes que favorecen el éxito de un individuo, quienes más se reproducen 
son, sin embargo, el producto de familias pobres, sin educación, con bajo 
coeficiente intelectual, con defectos genéticos o que no tienen un estilo de vida 
saludable. A largo plazo tal interferencia con la naturaleza desemboca en una 
involución o retroceso de la especie humana. Para equilibrar la igualdad de 
derechos con la necesidad de evitar tales males, regímenes como 

el nacionalsocialismo llevaron adelante planes de eugenesia. 


Muchas de las polémicas en los medios alternativos contra la "eugenesia", en 
realidad se refieren a la disgenesia. La eugenesia trata sobre elevar la calidad 
de las estirpes humanas en lugar de degradarlas. 


Ahora analizaremos uno de los métodos más controvertidos de esta ingeniería 
social que es el aborto y le ha costado la vida a millones de bebés por nacer. 
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El aborto es una práctica sistemáticamente aplicada a nivel mundial y que 
junto a otras más generalizadas como la esterilización, los métodos 
anticonceptivos y la planificación familiar, pretenden la reducción de la 
población mundial. 


El interés que ha generado la población mundial, ha venido acompañado de 
grandes inversiones en capital (por ejemplo el Population Council) que se 
dedican a la investigación métodos que lideren a una reducción de la población 
mundial. 


En la Conferencia Internacional sobre la Población y el Desarrollo, El Cairo 
(Egipto), 1994, los países desarrollados llevaron a cabo una política 
internacional para fomentar, la planificación familiar y especialmente el aborto. 
Fijando incluso un límite para la población del planeta, en 7.270 millones. El 
promotor de esta "luminosa" idea no es otro que el "Fondo para la Población 
de la Naciones Unidas", fundación creada a iniciativa de los Estados Unidos 
para camuflar sus intereses en las campañas contra la natalidad, 
especialmente en el tercer mundo y a nivel global. 


Como muestra: el 16 de marzo de 1994, poco antes de la Conferencia de El 
Cairo, el departamento de Estado norteamericano ordenó a sus embajadas que 
insistieran a sus gobiernos anfitriones en que los Estados Unidos consideraban 
el acceso al aborto voluntario un derecho fundamental de todas las mujeres, y, 
a comienzos del segundo mandato de Clinton, en febrero de 1997, el Congreso 
de los Estados Unidos aprobó una ley presupuestaria de 385 millones de 
dólares (53.900 millones de pesetas) destinados a la planificación familiar y al 
aborto. 


El "Documento 2000" del Consejo de Seguridad Nacional de Estados Unidos, 
aprobado el 10 de diciembre de 1974 por el presidente Gerald Ford resulta 
esclarecedor de está política, cuando dice en sus apartados: 

Punto 19: Los actuales factores de población en los países menos desarrollados 
suponen un riesgo político e incluso problemas de seguridad nacional para los 
Estados Unidos”. 


Punto 30: Los países con interés político y estratégico especial para los Estados 
Unidos son India, Bangla Desh, Pakistán, Nigeria, México, Indonesia, Brasil, 
Filipinas, Tailandia, Egipto, Turquía, Etiopía y Colombia (...) El presidente y el 
secretario de Estado deben tratar especificamente del control de la población 
mundial como un asunto de la máxima importancia en sus contactos regulares 
con jefes de otros gobiernos, particularmente de países en desarrollo". 

Punto 33: Debemos tener cuidado de que nuestras actividades no den a los 
países en desarrollo la apariencia de políticas de un país industrializado contra 
países en desarrollo. Hay que asegurar su apoyo en este terreno. Los líderes 
del Tercer Mundo deben figurar a la cabeza y recibir el aplauso por los 
programas eficaces". 


Punto 34: Para tranquilizar a otros respecto de nuestras intenciones, debemos 
hacer énfasis en el derecho de los individuos y las parejas a decidir libre y 
responsablemente el número y el espaciamiento de sus hijos, el derecho a 
recibir la información, educación y nuestro continuo interés en mejorar el 
bienestar de todo el mundo. Debemos utilizar la autoridad del Plan Mundial de 
Población de las Naciones Unidas”. 


D EVOLUCIÓN 


Interrupciones voluntarias del embarazo 


Entra en vigor la 
ley de supuestos 


44.962 47.832 


51.002 


| 


53.847 


Entra en vigor 
la ley de plazos 


115.812 113.031 : 


| 118.359 
112.138 111,482 | 
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D DATOS DE 2012 

EDAD DE LA MUJER 
En número 
<15 años 460 
15-19 años 13.198 
20-24 años 24.339 
25-29 años MN 25.584 
30-34 años 24.298 
35-39 años 17.389 
40 y más años 7.122 
SEMANAS DE GESTACIÓN 
En porcentaje 
Ocho o menos Entre 9 y 12 
68,1 22,1 

Entre 13 y 16 

5,9 

Entre 17 y 20 
21 o más 2,6 


1,3 


MOTIVO 
En porcentaje 


A petición de la mujer MN 91,3 


Grave riesgo 
para la vida o salud 
de la embarazada 


Riesgo de anomalías 
graves en el feto 


Anomalías fetales 
incompatibles con 

la vida o enfermedad 
extremadamente 
grave e incurable 


Varios motivos 


TIPO DE CENTRO 


5,7 


2,8 


0,3 


0,01 


Privado 
93,5 


Público 
6,5 


ABORTOS ANTERIORES 
Solo voluntarios, en % 
Ninguno HE 63.8 
Uno 24,5 

Dos 7,7 

Tres 2,4 


Cuatro o más 1,6 


PAÍS DE NACIONALIDAD 
En porcentaje 


España 
62,44 


Resto Europa 
9,57 


América 
20,55 


Resto África 
2,33 5,10 


SITUACIÓN LABORAL DE LA MUJER 

Solo voluntarios, en % 

Trabajadora por cuenta ajena [J 46,8 
Desempleada o sin empleo 26,8 
Estudiante 13,1 
Trabajo doméstico no remun. 6,7 
Trabajadora por cuenta propia 3,3 

0,4 

1,2 

Ler 


Pensionista 
Otras 
No consta 


METODO ANTICONCEPTIVO 
En porcentaje 


N 22.0 


26,5 


No utiliza 
Barrera 
Hormonales 14,2 
Naturales 
Mecánicos 
Otros 


No consta 


4,3 
0,7 
0,5 
20,8 


Estadisticas del aborto en Espana 


Y sí; a lo largo de la historia el Comunismo ha visualizado el aborto como una 
extensión de las teorías de Marx, sobre todo en cuanto a la abolición de la 
familia visualizada como un método burgués. 

Al igual que en Estados Unidos, en la URSS se advocó el derecho del aborto 
como un "derecho de la mujer". 


Mientras que capitalistas y comunistas están favor del aborto, el 
Nacionalsocialismo solo lo está si sobran cromosomas o en casos de 
malformaciones. Matar a un feto sano es un crimen y contribuye al genocidio 
antiblanco a través de la destrucción de la natalidad. 


=P AS. 
frauen Warre 
Ddiecinzige parteiomtiime frauenseitimrife 
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Muttertag 
1939 
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https://socialismopatriotico.blogspot.com.es/2016/11/la-cuestion-ecologista- 
el-nuevo-orden.html 


Un columnista de eldiario.es, a favor 
del asesinato de niños con varios 
meses de vida 


El filósofo Peter Singer es uno de los ideólogos más influyentes en las 
políticas de la izquierda actual. Sus argumentos se utilizan para defender la 
eutanasia, el aborto, la zoofilia e incluso el asesinato de niños recién 
nacidos. 


Fernando Paz 
Viernes, 2. Diciembre 2016 - 18:44 


14 comentarios 


Los lectores de eldiario.es, el digital que dirige Ignacio Escolar, ya 


486 pueden leer los artículos del filósofo Peter Singer, firme defensor de 
que se libere la práctica del aborto y se extienda a los niños hasta 
Y Tweet | 99 un mes después del nacimiento. Lleva años generando polémica, 


aunque algunas de sus propuestas -aborto, eutanasia, ...- ya han 
googleplus 0 Sido aceptadas por varios gobiernos de países occidentales. 


http://gaceta.es/noticias/columnista-eldiarioes-favor-asesinato-ninos-meses- 
vida-02122016-1844 


Además, Singer es un eminente defensor 
de la eutanasia y la zoofilia entre lo que 
eran, en los setenta, otras visiones 
alternativas de la realidad. Ardiente 
partidario de la primera, para la segunda 
sólo concibe el límite que impone el daño 
que se pueda infligir al animal. 


Peter Singer - Wikipedia, la enciclopedia ... 
https://es.m.wikipedia.org > wiki > Peter_... 


Peter Albert David Singer (Melbourne, Victoria, 
Australia, 6 de julio de 1946) es un filósofo 
utilitarista judío y australiano. Profesor de ... 


Nacion Mad: aiana 


Distinciones: Ethics Prize of the Giordano Bruno 
Stiftung; Orden de Australia 


EN ESTADOS UNIDOS 


Aborto 'por correo": una amenaza 
más para los niños no nacidos 


Estudian enviar píldoras abortivas al domicilio de las mujeres tras una 
consulta por internet. Los defensores del aborto consideran esta 
investigación un paso "muy importante” que "tiene el potencial de ser el 
futuro del aborto". Los defensores de la vida muestran su inquietud. 


AGS 
Viernes, 18. Noviembre 2016 - 10:08 


Un paquete de las pildoras enviadas a los pacientes en un estudio sobre abortos quimicos, que 
se está llevando a cabo en cuatro estados./ Gynuity Health Projects 


Aborto y eutanasia: el colegio de médicos de 
Ontario prohíbe a sus miembros la objeción de 
conciencia 


Cinco médicos de Ontario que acudieron a los tribunales para defender sus derechos de libertad religiosa y conciencia 
denuncian que están siendo intimidados por el Colegio de Médicos y Cirujanos de Ontario, 


EN EL AÑO 2015 


94.188 bebés han sido abortados en 
España 


La Gaceta 
Viernes, 30. Diciembre 2016 - 18:08 


| 18 comentarios 
| | El Ministerio de Sanidad ha publicado los últimos datos sobre el 


número de bebés a los que se les ha negado el derecho a la 
= vida, dias después de que la ministra Dolors Montserrat aclarara que 


el PP no va a cambiar "ni un ápice" su postura sobre el aborto. 
Y Tweet 17 


E googleplus 13 94.188 bebés han sido víctimas del terrible crimen del aborto en el 


| año 2015. Esta es la dramática cifra señalada por el Ministerio de 
Lin Share (1 1 Sanidad, que ha hecho públicos los últimos datos sobre el 
número de abortos realizados en España. 


& meneame (0. 


Los datos reflejan que el 89,46 % de los abortos se realizaron a 
petición de la madre. Según establece la ley del aborto en España, 
se puede acabar con la vida del no nacido dentro de las primeras 
catorce semanas de gestación "a petición de la embarazada". 


| Email o 


Sólo en un 0,31% de los abortos se adujeron anomalías fetales 
incompatibles con la vida o enfermedad extremadamente grave e 
incurable. En un 6,51% de los abortos el motivo expuesto fue la 
existencia de grave riesgo para vida o la salud de la madre. 


Por grupo de edad, madres de entre 20 y 34 años llevaron a cabo 
alrededor de 60.000 abortos en 2015. La mayoría de los bebés no 
nacidos fueron abortados en las primeras ocho semanas de 
gestación. 


http://gaceta.es/noticias/94188-bebes-han-sido-abortados-espana-30122016- 


1808 


http://www. msssi.gob.es/profesionales/saludPublica/prevPromocion/embarazo 
/tablas figuras.htm 
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Francia aprueba una ley que prohíbe las 
páginas web antiabortistas 


eldiario.es/sociedad/Franc 
@ Translate from Spanish 
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q e ‘LEER BAS 


https: //twitter.com/eldiarioes/status/832187008311242752 


Noruega se ofrece como destino de las mujeres embarazadas de 
gemelos que quieren matar a uno de sus hijos 


Torumn Janbu, alto cargo de la sanidad noruega, ha asegurado que «todas las 
mujeres, sin importar si son noruegas o residentes en Noruega, tienen el 
mismo derecho al aborto y por ello a la reducción fetal (ndr: matar a uno de 
los fetos)». 


Janbu explica su posición asegurando que su misión no es tomar decisiones 
éticas sino informar de las opciones legales. 


El aumento de tratamientos de inseminación artificial está provocando que 
cada vez haya más embarazos múltiples. Desde el ministerio de salud noruego 
se argumenta que «querer tener un hijo» no significa que tengas que 
«quedarte con dos». 


Aunque no se ha dicho de forma explícita, se da por hecho que en caso de que 
el embarazo sea de trillizos o más fetos, se admitirá igualmente que se mate a 
todos menos a uno. 


https://www,thelocal.no/20161018/norway-to-allow-foreign-women-to-abort- 
healthy-twins 


http://www.independent.co.uk/news/world/europe/norway-pregnant-selective- 
abortion-foreign-women-womens-rights-pro-choice-a7368421.html 


http: //infocatolica.com/?t=noticia&cod=27607 


La izquierda valenciana fulmina las 
ayudas a madres que no quieren 
abortar 


La Gaceta 
Lunes, 27. Febrero 2017 - 17:45 


La izquierda valenciana se ha propuesto fulminar la ley de protección 
a la maternidad y este lunes ha dado el primer paso. La comisión de 
Políticas de Igualdad de Género de Las Cortes ha aprobado una 
proposición de ley para derogar dicha norma. El PSOE, Compromís 
y Podemos han votado a favor, mientras que el PP se ha mostrado 
en contra y Ciudadanos ha optado por la abstención. 


Dicha norma protegía a las madres solteras, jóvenes y sin recursos y 
les proporcionaba ayuda económica y apoyo psicológico. 
Concretamente la norma contemplaba programas de actuación 
"encaminados a la protección de las mujeres gestantes en especial 
situación de riesgo”. 


Los motivos esgrimidos por Compromís para avalar la derogación de 
la norma es que se trata de una ley tal y 
como recoge ABC. Según la diputada de la formación, Cristina 
Rodríguez, la ley de 2009 no protegía “a la maternidad, ni a las 
mujeres” y que se ha empleado como mecanismo para conceder 
ayudar a una red de asociaciones "ultraconservadoras”. 


http://gaceta.es/noticias/izquierda-valenciana-fulmina-ayudas-madres- 


quieren-abortar-27022017-1745 


Suicidio asistido en Holanda, lo proponen para personas cansadas 


Holanda propone legalizar el suicidio asistido para los que sienten que han 
completado su vida o que ya están cansados de comer, dormir o trabajar. 


ft FONDO DOCUMENTAL `: ARCHIVO HISTÓRICO MÁSTER DE BIOÉTICA SÍGUENOS EN FACEBOOK QUIENES SOMOS 


OBSERVATORIO DE 


BIOETICA 


BIOÉTICA PRESS BIOETHICS NEWS ACTIVIDADES CIENTÍFICAS RECURSOS MULTIMEDIA LEGIS 


Universidad 
Católica 

de Valencia 
San Viceme Martir 


Suicidando al suicida f VOLVER AL INICIO 


À SUSCRIBIRSE AL RSS 


Informes / BIOÉTICA PRESS / Suicidio 


raf] 
am 13:12 £ por OBSERVATORIO DE BIOETICA UCV 3 Imprimir este artículo 
09 diciembre ŝis l i ! 
mw (comentarios < Compártelo con tus amigos 


¿Hay alguien que pueda dictaminar que una vida se ha completado o no tiene sentido? Sobre estos raíles circula una 
propuesta holandesa. 


La propuesta holandesa, a cargo de los ministros de Sanidad y Justicia, de legalizar el suicidio asistido para los que 
sienten que han completado su vida o que ya están cansados de comer, dormir, trabajar y ver series de televisión “es un 
precedente alarmante que otras naciones no deben imitar y una medida que los holandeses deberían rechazar”, 
escribían hace dos semanas en el Chicago Tribune Willem Lemmens, jefe del departamento de Filosofía de la 
Universidad de Amberes; Trudo Lemmens, catedrático de Derecho y profesor de la Escuela de Salud Pública de la 
Universidad de Toronto, y Arthur Caplan, profesor de Bioética en la Universidad de Nueva York. 


Holanda legalizó la eutanasia en 2002, pero solo para terminales con sufrimiento insoportable. 


Como algunos vaticinaron, esa estricta indicación, se ha ido ensanchando hacia enfermos psiquiátricos y hacia niños 
incurables. La nueva propuesta, según ha matizado la ministra de Sanidad holandesa Edith Schippers, se limitará a los 
ancianos, donde más se da este supuesto. Pero tal limitación suena tan provisional 
como la del sufrimiento insoportable. “Es la eutanasia a demanda respaldada por el 
Gobierno”, escribe el equipo de Caplan; en lugar de evitar los suicidios, los alentaria. 
En febrero pasado un comité parlamentario holandés se opuso a esa maniobra, pues 
“sería dificil de controlar”. Prueba de ello es que las prescripciones letales corren a 


cargo en su mayoría de médicos de primaria, sin apenas supervisión psiquiátrica. En 
Holanda la eutanasia se aplica cada año a más de 5.000 personas y en Bélgica se ha 
elevado de 347 en 2004 a 2.021 en 2015, el 2 por ciento de las muertes totales. 


El sufrimiento físico, dificil de medir y fácil de tratar hoy en día, sigue siendo la principal razón del suicidio asistido, pero 
se ha ido deslizando a los trastornos psiquiátricos: depresión, esquizofrenia, ansiedad, autismo, anorexia, estrés 
postraumático y duelo profundo; también lo han solicitado parejas que quieren morir juntos, discapacitados y hasta un 
reo incorregible. El dolor no suele ser la primera razón para pedir la eutanasia, informaba el pasado julio en JAMA el 
equipo de Ezekiel Emanuel, de la Universidad de Pensilvania. Los principales motivos son psicológicos: el miedo a 
perder autonomía, el sufrimiento existencial y el no disfrutar ya de la vida. Penny Schleuter, citada en el libro 
Compassion in Dying: Stories of Dignity and Choice, de Barbara Coombs Lee, confesaba que el dolor de su cáncer era 
controlable. “Lo que me repugna es la idea de que alguien cuide de mi como si fuera un bebé de dos meses”. 

Los criterios de acceso tan subjetivos, junto con la opción de acudir a un médico indulgente, “facilitan cumplir la 
normativa existente”, comentaba el equipo de (((Kaplan))), lo que evita de paso demandas por mala praxis o 
incumplimiento legal. “¿Cómo no ver el peligro de este cambio? Lo que el gabinete holandés propone puede afectar a 
las personas que están solas y aisladas o temen convertirse en una carga para la sociedad”, 


Varios estudios, como uno publicado en febrero pasado en JAMA Psychiatry, han denunciado la dificultad de acceder a 
los informes finales, así como discrepancias en las revisiones posteriores de médicos consultores en al menos la cuarta 
parte de los casos, en especial en enfermos psiquiátricos. (((Kaplan))) y su equipo alertan de que “toda una cultura del 
cuidado podría erosionarse gradualmente: el compromiso de proteger la vida, especialmente de los discapacitados y 
dependientes, podría sopesarse con los supuestos costes, la pérdida de la autonomía y la disminución de la calidad de 
vida. La noción de una vida completa sugiere erróneamente que el valor de la vida es algo medible”, lo que tentaría a 
los gobernantes a organizar estas invitaciones al suicidio, carcomiendo el compromiso social de proteger a los más 
vulnerables. 


“No es la dirección apropiada para la sociedad”. Ni tampoco para la clase médica: en Bélgica y Holanda más de la mitad 
de los médicos han recibido peticiones de suicidio asistido, frente a menos del 20 por ciento en Estados Unidos. El gran 
riesgo es, como decía el bioético belga Etienne Montero, que lo que se presenta como un derecho se convierta con el 
tiempo en una obligación. 


Lea más artículos sobre eutanasia y suicidio asistido. 
José Ramón Zarate 
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(((Kaplan))), Inc. is a for-profit corporation headquartered in Fort 
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Stanley (((Kaplan))) 


From Wikipedia, the free encyclopedia 


Stanley (((Henry Kaplan))) (May 24, 1919 — August 23, 2009) was an American businessman and scholastic test preparation pioneer who founded (((Kaplan))), Inc., in 1938.12 
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Early life and education [edit] 


(((Kaplan))) was born in New York City to JEWISH immigrant parents from the present-day countries of Latvia and Belarus. He grew up in the Flatbush section of Brooklyn. He was the son of a plumbing contractor! 


He entered City College of New York at the age of 16 and graduated Phi Beta Kappa and second in his class in 1939.) He received his M.S.E. (Master of Science in Education) from City College in 1941.14 


https://en.wikipedia.org/wiki/Stanley Kaplan 


La eutanasia causa inquietud en Canadá: 
«No pensaba que fuera tan fácil matar con 
esta nueva ley» 


La amplitud de la norma canadiense ya está produciendo los primeros abusos: personas a quienes se condiciona para que 
consientan en su muerte. 


ReL 9 enero 2017 


La ley canadiense que promueve la eutanasia es aún más permisiva que las leyes belga u 
holandesa, hasta el punto de que el inicio de su aplicación se ha traducido en un número 
elevadisimo de muertes. Así lo analiza Leon ¡en Tempi 


La eutanasia en Canadá fue legalizada en junio de 2016 y por lo menos 744 personas ya 
han muerto con la inyección letal. Los datos, difundidos por CTV News, son altísimos, pero 
según la doctora de Vancouver Ellen Wiebe, que ha declarado que este año ha matado por 
lo menos a 40 pacientes, «los números aumentarán, estoy segura de ello. Creo que 
alcanzaremos a Holanda y Bélgica porque tenemos leyes similares. Esto significa que la 
eutanasia representará el 5% de las muertes del país». 


htt www.tempi.it/canada-eutanasia-non-pensavo-fosse-cosi-facile-essere- 


http://www.ctvnews.ca/health/at-least-744-assisted-deaths-in-canada-since- 


law-passed-ctv-news-analysis-1.3220382?autoPlay=true 
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Ellen Wiebe ha aplicado la ley a cuarenta personas en medio año. Basta con que ella haya 
creído que sus pacientes cumplían los criterios legales. 


La ley 

La doctora se equivoca, porque la ley canadiense es mucho menos restrictiva que las 

de Bélgica y Holanda. De hecho, según la ley C-14, para que te maten hay que tener una 
enfermedad incurable para la cual "la muerte natural es razonablemente previsible" El 
problema es que la enfermedad incurable y su razonable previsibilidad no son 
establecidos por datos médicos objetivos; basta que "el personal médico o de enfermería 
crea que la persona cumple todos los criterios” No es necesario, por lo tanto, que la ley 
sea respetada; basta que el médico piense que lo es. 


Inmunidad total 

La diferencia es importante, sobre todo porque la ley especifica que un médico no puede 
ser acusado de homicidio ni siquiera cuando su opinión sobre el respeto de los criterios de 
la ley se revele "equivocada" Por último, el texto de la ley garantiza una inédita inmunidad 
a "todo" el que "haga algo" para proporcionar la muerte de un tercero que la haya pedido. 


Matar a los deprimidos 

¿Cómo se pueden impedir abusos de cualquier tipo? No se puede. De hecho, tras apenas 
seis meses ya hay testimonios dramáticos. Will Johnston es un médico de familia de 
Vancouver y desde hace meses relata casos en los que la ley ha sido violada, sin que el 
gobierno o el sistema judicial de Canadá se sientan en la obligación de intervenir de algún 
modo. 


El doctor Will Johnston, contrario a la legalización de la eutanasia, relata la existencia de 
distintos casos de abusos amparados por la amplitud de la norma. 


Uno de estos casos atañe a un hombre, cuyo nombre ha sido omitido por cuestión de 
privacidad, con una enfermedad neurológica que le dejó parcialmente inválido. El hombre 
"al que yo visité y que estaba muy lejos de morir, tenía una fuerte depresión. Ya no salía de 
casa, había perdido la esperanza y sentía que su vida no tenía sentido. Por esto quería 
morir” 


"Es tan facil...” 

Ahora bien, escribe Johnston, "a cualquier otra persona no inválida se le habría ofrecido 
ayuda psicológica parar salir de esta difícil situación” En cambio, este hombre fue muerto 
por eutanasia a manos de una doctora de Vancouver, que por teléfono le dijo a la esposa 
que "se le puede dar la vuelta a la ley declarando que en cualquier momento puede morir 
a causa de una infección por lo que su muerte, en consecuencia, es 'razonablemente 


om 


previsible”. Johnston volvió a ver a la esposa de este hombre después de que fuera 
matado con la inyección letal y ésta le dijo: "No pensaba que fuera tan fácil" matar "con la 


nueva ley" 


"Estamos un poco preocupados" 

Ante estos casos las palabras de un docente de la Universidad de Toronto, Trudo 
Lemmens, recogidas por CTV News, parecen casi un eufemismo: "Estamos un poco 
preocupados porque personas vulnerables o que se encuentran en situación de 
vulnerabilidad -o por motivos económicos o porque la ayuda médica solicitada no está 
disponible- podrían ser presionadas consciente o inconscientemente para elegir la 


asistencia médica de la muerte” 


PROFESSOR HEALTH LAW & POLITICS, UNIVERSITY OF TORONTO 


El profesor Lemmens señala el riesgo de que los pacientes sean presionados para pedir 
que los maten. 


La verdadera "opresión" 
Según el texto de la ley, el gobierno tendrá que redactar un informe oficial sobre el 
desarrollo de la ley sólo cinco años después de su aprobación, es decir, en el año 2021. 


Mientras tanto, se podrá llevar a cabo todo tipo de abuso en la ¡legalidad más total, desde 
el momento que los casos de eutanasia deben ser denunciados por los propios médicos, 
pero en el caso de que no quieran hacerlo por cualquier motivo ningún órgano ha sido 
predispuesto para el control. Mientras tanto, médicos como Ellen Wiebe están muy 
preocupados por todos los hospitales y clínicas religiosas que no quieren permitir la 
eutanasia en las propias estructuras por razones de conciencia: "Tenemos muchos 
centros que ni siquiera permiten discutir los temas del final de la vida. Creo que ésta es 


una verdadera forma de opresión”. 


